ZAPISNIK
sa 10. sjednice Općinskog vijeća Općine Podstrana, održane dana 28. srpnja 2022. godine u vijećnici Općine Podstrana
(o sjednici se vodi tonski zapis)
Početak sjednice u 19:00 sati


PRISUTNI  VIJEĆNICI:
1. Tomislav Buljan
2. Darijo Radović
3. Nikola Bakota
4. Mladen Bartulović
5. Ivana Strmotić
6. Zdravko Galić
7. Kristina Jerčić
8. Marko Bitanga
9. JosipVuković
10. Velimir Gavranić

ODSUTNI  VIJEĆNICI:
1. Tea Mandić
2. Frane Pruže
3. Mate Babić

OSTALI PRISUTNI:
1. Božen Živaljić
2. Marija Šošić
3. Ivana Prka
4. Božena Perišić
5. Slobodan Brzica
6. Kata Madunović

Predsjednik  Vijeća T. Buljan pozdravlja sve nazočne. Konstatira da je prisutno deset od trinaest vijećnika, utvrdio je da postoji potreban kvorum i da Vijeće može početi s radom.

Predsjednik  Vijeća T. Buljan predlaže sljedeći


D N E V N I     R E D


1. Vijećnička pitanja i odgovori,
2. Usvajanje zapisnika sa 9. sjednice Općinskog vijeća,
3. Prijedlog Odluke o razrješenju člana i izboru članice Odbora za proračun, financije i općinsku imovinu,
4. Prijedlog Odluke o razrješenju članice i izboru članice Odbora za školstvo i predškolski razvoj,
5. Prijedlog IV. Izmjena i dopuna Odluke o koeficijentima za obračun plaće službenika i namještenika,
6. Prijedlog Odluke o osnivanju i imenovanju Ulice ratnih žrtava – I. odvojak,
7. Prijedlog Izmjene i dopune Odluke o socijalnoj skrbi Općine Podstrana.



Predsjednik vijeća T. Buljan stavlja dnevni red na glasanje. Dnevni red je sa deset (10) glasova ZA usvojen.




Ad.1.) Vijećnička pitanja i odgovori


Predsjednik vijeća T. Buljan kaže kako će na vijećnička pitanja odgovarati Pročelnici, a na pitanja upućena Načelniku odgovoriti će se na idućoj sjednici Vijeća ili pisanim putem.


Vijećnik M. Bitanga kaže kako je čuo da je stiglo prometno rješenje od strane Hrvatskih cesta za raskrižje na ulazu u Strožanac, stoga ga zanima o kakvom se točno rješenju radi, je li zadovoljavajuće, te hoće li kako je ranije i rečeno, rješenje biti prezentirano vijećnicima.


Pročelnik B. Živaljić odgovara kako je zajedno s Načelnikom bio u Zagrebu na prvoj prezentaciji u Hrvatskim cestama, te da se tvrtka koja je dobila elaborat, odnosno studiju prometnog rješenja zove Trafficon. Navodi kako su analizirali pet različitih varijanti rješenja prometa u zahvatu od Strožanca do Krila Jesenice sa spojnicama na brzu cestu, te kako im prezentacijski materijal nisu dali u obliku koji se može prezentirati jer inzistiraju na tome da oni izlažu studiju s obzirom da su izrađivači. Ističe kako su ih pokušali angažirati i za ovu sjednicu Vijeća kako bi izložili navedenu studiju, međutim još uvijek čekaju služebno odobrenje Hrvatskih cesta koji moraju odobriti tvrtki Trafficon da može biti prisutna na sjednici Vijeća. Nastavlja kako će na sljedećoj sjednici Vijeća netko iz tvrtke Trafficon doći i isprezentirati studiju. Napominje kako su sve analize pokazale da je jedino pravo trajno rješenje dugo očekivanja brza cesta, te kako studija neće naići na oduševljenje vijećnika.

Vijećnik M. Bartulović pita što je sa idejom denivelacije i kružnog toka.

Pročelnik B. Živaljić odgovara kako ništa ozbiljno ni konkretno nisu napravili.

Vijećnik M. Bitanga kaže kako nakon više od godinu dana čekanja, nisu napravili ništa.

Pročelnik B. Živaljić odgovara kako je tih pet varijanti ustvari različite kombinacije, sa jednim ili dva spoja, te kako na kraju sve upućuje na to da nikakvo rješenje u horizontalnom smislu nije moguće, kao ni denivelacija zbog skučenosti i ograničenosti prostora. Napominje kako će na idućoj sjednici Vijeća sve biti isprezentirano.

Vijećnik M. Bitanga kaže kako je Odluka o zabrani izvođenja građevinskih radova stupila na snagu 01. lipnja, međutim radovi su se uredno nastavili izvoditi i idućih mjesec dana, bez obzira na prijave. Smatra kako bi trebalo donijeti drugačiju Odluku s puno većim i rigoroznijim kaznama. Ističe kako osobno nije za potpunu zabranu jer građevinske tvrtke trebaju plaćati svoje radnike, međutim da bi trebalo barem na području obale do Magistrale zabraniti radove iza 01. lipnja, a u drugim djelovima dopustiti. Napominje kako Odluku ionako svi krše i nitko ne poštuje.

Službenica B. Perišić odgovara kako je Odlukom o zabrani radova za 2022. godinu zabranjeno izvoditi radove na svim vrstama građevina i cijelom području općine Podstrana. Napominje kako je Visoki upravni sud u međuvremenu u ocjeni zakonitosti takvih odluka JLS, donio odluku koja kaže da se to ne može tako, već da se može zabraniti samo na određenim područjima i za određenu vrstu radova, što znači da će Vijeće ove godine prilikom donošenja Odluke za 2023. godinu morati definirati koje su to građevine i koja su to područja na kojima se neće moći izvoditi radovi. Ističe kako je točno da investitori nastavljaju radove i ne poštuju navedenu Odluku, no komunalni redari po Zakonu o građevinskoj inspekciji postupaju u dva koraka: prvi korak je da se donese rješenje kojim se utvrđuje da investitor krši zabranu i naređuje mu se da prestane sa izvođenjem radova, koje se naređuje Rješenjem. Navedeno Rješenje se zatim mora dostaviti investitoru, a tek kada se dostavi i kada nakon primitka rješenja nastavi izvoditi radove, tek tada se može pristupiti drugom koraku, odnosno donošenju Rješenja o novčanim kaznama koje su propisane po naputku države, stoga Općina nema diskrecijsko pravo odlučivati kolike će te kazne biti. Međutim, od donošenja rješenja do primitka rješenja zna proći i po desetak dana, te dok se vrati dostavnica koja dokazuje da je netko primio to rješenje prođe još toliko.

Vijećnik M. Bitanga pita mogu li komunalni redari, kada se podnese prijava da netko krši Odluku o zabrani, snimiti u kakvom je stanju navedeni objekt, te na kraju zabrane radova ponovno snimiti objekt, kako bi se dok sva rješenja dođu, moglo vidjeti što se promijenilo na objektu i sukladno tome napisati kazna investitoru.

Službenica B. Perišić odgovara kako su upravo to primjenili na posljednja dva slučaja jer su izvođači, odnosno investitori izvodili radove izvan radnog vremena Komunalnog redarstva, kroz popodnevne sate ili vikendom. Navodi kako je tada Komunalno redarstvo dobilo nalog da kroz radno vrijeme snima stanje na određenim gradilištima i ukoliko se utvrdi da se izvode konstruktivni ili zemljani radovi, gdje je iz fotografija evidentno da oni to rade, sastavljaju se zapisnici na temelju kojih će se, gdje postoji prethodno rješenje o zabrani izvođenja građevinskih radova, izricati novčane kazne.

Vijećnik Z. Galić pita je li Prometno redarstvo piše kazne za nepropisno parkiranje, te gdje ih sve piše, jer ga mnogo ljudi zove nezadovoljno činjenicom kako se kazne na pojedinim područjima Podstrane pišu, dok na pojedinima ne. Navodi kako je najgore ukoliko za svih ne postoje ista pravila.

Pročelnik B. Živaljić odgovara kako za svih vrijede ista pravila, međutim cilj samog kažnjavanja nije punjenje proračuna, već da se uspostavi red u pojedinim ulicama. Ističe kako prometna redarka najčešće reagira na područjima gdje je najveća gužva i gdje se događaju najveći prometni problemi, te  kako za iduću sjednicu Vijeća može pripremiti koliko je kazni i upozorenja napisano.

Vijećnik Z. Galić kaže kako svakodnevno dobije fotografije iz ulica Mile Gojsalić, Domovinskog rata i Zvonimirove koje uredno isprinta i proslijedi, te ističe kako se ne smije događati da se u jednoj ulici pišu kazne, a u drugoj ne pišu, jer to stvara nezadovoljstvo mještana.

Pročelnik B. Živaljić odgovara kako se u potpunosti slaže s navedenim.

Vijećnik Z. Galić pita što je s rekonstrukcijom ulice Poljičkih knezova, tzv. Lakat, te u kojoj je to fazi.

Službenica B. Perišić odgovara kako je izdana građevinska dozvola na koju je izjavljena žalba u roku, te pravovremeno proslijeđena na Ministarstvo od strane Županije prije otprilike 2 mjeseca. Što se tiče postupaka izvlaštenja, ističe kako su svi završeni u I. stupnju, riješeni po žalbama u II. stupnju, te kako je za neke još uvijek u tijeku upravni spor, dok je za neke upravo završio prije nekoliko dana. Sada treba pričekati hoće li uložiti žalbu na Visoki upravni sud.

Vijećnica K. Jerčić pita zašto se uopće stvorio taj sporni ''Lakat'', odnosno takav veliki prometni problem prije desetak-jedanaest godina pa se sada upire prstom u pojedine vlasnike, odnosno obitelji. Stoga je zanima zbog čega točno je nastao taj problem.

Službenica B. Perišić odgovara kako nema odgovor jer to nije stručno pitanje.

Pročelnik B. Živaljić odgovara kako je činjenica da je ''Lakat'' problem zadnjih 20 godina, ništa novo.

Predsjednik vijeća T. Buljan kaže kako je malo prisutnih iz vremena kada je problem nastao.

Vijećnica K. Jerčić kaže da budući se svaki put pita za ''Lakat'', ona bi ga nazvala ''Lakat u oko zdravom razumu i prostornom planiranju'' pa da više s time zaključe.

Vijećnica K. Jerčić pita je li se krenulo s otkupom zemljišta i pregovorima s vlasnicima u ulici Gospe u Siti, od križanja s Jadranskom magistralom do škole.

Službenica B. Perišić odgovara kako nije iz razloga jer je još uvijek u tijeku ishođenje lokacijske dozvole. Tek po lokacijskoj dozvoli, odnosno po njezinoj pravomoćnosti i izradi parcelacijskog elaborata može se krenuti u proceduru.
	
Vijećnik V. Gavranić kaže kako kod Porta u Sv. Martinu postoji lučica gdje je privezan popriličan broj brodova, te navodi kako ne zna je li napravljena nekakva projektna dokumentacija za lučicu i koliko to sve košta, međutim vjeruje da se uz malo dobre volje i suradnje sa zainteresiranima može realizirati izgradnja iste. Ističe da koliko mu je poznato postoji preko stotinu zainteresiranih za vez u lučici koji bi rado uložili vlastiti novac i sudjelovali u ostvarenju navedenog projekta. Smatra kako bi bila prava šteta ne nastaviti projekt izgradnje lučice u tom dijelu Podstrane jer bi to dodatno obogatilo mjesto, kao i osiguralo znatan prihod u proračunu Općine Podstrana. Stoga ga zanima hoće li se krenuti u realizaciju ovog projekta.

Pročelnik B. Živaljić odgovara kako je glavni projekt izrađen od strane Građevinskog fakulteta, međutim svojevremeno nije ishođena građevinska dozvola iz razloga jer nisu imali dokaz pravnog interesa, nisu imali utvrđenu granicu pomorskog dobra, kao i koncesiju za to područje. Navodi kako se sada tu nešto izmjenilo, pa se dokazom pravnog interesa smatra predviđanje tog zahvata u Planu upravljanja pomorskim dobrom. Ističe kako se u međuvremenu stvorila nužnost da se mijenja prostorno-planska dokumentacija, jer je obuhvat lučice bio samo područje lučkog dijela, a sada se to definira na način da se u lučko područje mora staviti i kopneni i morski dio, te kako su trenutno u postupku ishođenja suglasnosti od Ministarstva. Napominje kako to već jako dugo traje jer su nakon nekoliko traženja, tražili i izradu maritimne studije kojom će se dokazati sigurnost ulaska u tu luku u odnosu na plažu koja se tu nalazi. Trenutno je studija u izradi.

Vijećnik D. Radović pita jesu li napravljeni ikakvi koraci i pomaci u proširenju ulice Domovinskog rata do križanja s Cindrovom ulicom.

Službenica B. Perišić odgovara kako je navedena lokacijska dozvola na žalbi (faza II). Lokacijska dozvola je ishođena i na nju je izjavljena žalba, te pripremljen parcelacijski elaborat, međutim ne mogu ništa raditi po tom pitanju dok lokacijska dozvola ne postane pravomoćna. Kada bi bilo kakvu proceduru pokrenuli, potrebna im je pravomoćna lokacijska dozvola i ovjeren parcelacijski elaborat od strane Katastra. Ističe kako je pored ove, izjavljena žalba i na lokacijsku dozvolu Gospe u siti – faza II i III, od više stranaka.

Vijećnik D. Radović kaže kako postoji Odluka o komunalnom redu, u kojoj se navodi uređenje zelenih živica, a svi su svjesni da dosta tih živica zauzima i po pola metra ionako uskih ulica, stoga ga zanima na koji način se rješavaju takvi problemi.

Pročelnik B. Živaljić odgovara kako komunalno redarstvo obavještava vlasnika parcele da mora održavati svoje površine.

Vijećnik D. Radović iznenađeno ponavlja navod da komunalni redari obavještavaju vlasnika parcele da mora održavati svoje površine.

Vijećnica K. Jerčić kaže da komunalni redari i čiste parcele, jer su jučer čistili pojedine parcele.

Vijećnik M. Bartulović odgovara kako se ne radi o komunalnim redarima, već komunalnim djelatnicima.

Službenica B. Perišić odgovara kako komunalni redari po Odluci o komunalnom redu mogu između ostalog i izricati opomene i upozorenja prije nego krenu u kažnjavanja. Ističe kako Općina po toj Odluci ima i mogućnost kažnjavanja vlasnika parcela ako njihova živica prelazi na javnu površinu. Napominje kako je ove godine to malo zanemareno, ali kako ima i dosta parcela koje su zapuštene, a vlasnički i posjedovno je takav kaos da ne znate koga ćete teretiti. U takvim slučajevima se reagira sa Vlastitim pogonom, koji održava parcele tamo gdje je prijeko potrebno.

Vijećnica K. Jerčić pita kada će prostorni plan na javni uvid.

Pročelnik B. Živaljić odgovara kako je javni uvid za prostorni plan bio predviđen krajem kolovoza, odnosno početkom rujna, međutim obzirom na zakonsku obvezu da strateška studija i samo izlaganje prostornog plana moraju biti istovremeni u trajanju od 30 dana, u konzultacijama s tvrtkom koja im izrađuje studiju, javni uvid se može očekivati sredinom listopada.



Pitanja više nema.




Ad.2.) Usvajanje zapisnika sa 9. sjednice Općinskog vijeća

Vijećnica K. Jerčić moli da se u Zapisnik sa 9. sjednice Općinskog vijeća nadoda da je, nakon što je postavila prvo pitanje i gospodin Načelnik obrazložio koja se pitanja smiju postavljati a koja ne, koja bi trebala a koja ne, odgovorila da kao općinski vijećnik ima pravo postavljati pitanja koja su joj na raspolaganju, koja hoće i kad hoće.

Predsjednik vijeća T. Buljan odgovara kako će se preslušati snimka i nadodati, te kako vijećnici imaju pravo postaviti dva pitanja, a da je danas opet postavila tri.

Vijećnica K. Jerčić kaže da se ispričava.



Predsjednik vijeća T. Buljan stavlja na usvajanje zapisnik koji je sa deset (10) glasova ZA usvojen.



Ad.3.)	Prijedlog Odluke o razrješenju člana i izboru članice Odbora za proračun, financije i općinsku imovinu
Ad.4.)	Prijedlog Odluke o razrješenju članice i izboru članice Odbora za školstvo i predškolski razvoj

Službenica B. Perišić uvodi u ovu točku dnevnog reda.

Vijećnik V. Gavranić kaže kako se nada da će svi Odbori koji su izabrani, odnosno njihovi predsjednici sazivati sastanke i sjednice Odbora sa konstruktivnim prijedlozima i raspravama za dobrobit svih mještana, te da ne budu samo Odbor na papiru.
Predsjednik vijeća T. Buljan kaže kako nažalost Odbori najčešće budu samo na papiru, iznimka su dva-tri, te kako se neki Odbori sastanu samo ukoliko se nešto dogodi, npr. elementarna nepogoda, međutim kako Odbor ovisi i o tome kakvi su mu članovi, ne samo predsjednik.



Predsjednik vijeća T. Buljan stavlja prijedlog na glasanje. Prijedlog je sa deset (10) glasova ZA usvojen te se donosi


ZAKLJUČAK

1. Usvaja se prijedlog Odluke o razrješenju člana i izboru članice Odbora za proračun, financije i općinsku imovinu.
2. Odluka iz točke 1. ovog zaključka objavit će se u „Službenom glasniku Općine Podstrana“.




Predsjednik vijeća T. Buljan stavlja prijedlog na glasanje. Prijedlog je sa deset (10) glasova ZA usvojen te se donosi


ZAKLJUČAK

3. Usvaja se prijedlog Odluke o razrješenju članice i izboru članice Odbora za školstvo i predškolski razvoj.
4. Odluka iz točke 1. ovog zaključka objavit će se u „Službenom glasniku Općine Podstrana“.


Ad.5.)	Prijedlog IV. Izmjena i dopuna Odluke o koeficijentima za obračun plaće službenika i namještenika


Službenica B. Perišić uvodi u ovu točku dnevnog reda.

Vijećnica K. Jerčić pita jesu li također sistematizirani i svi ostali djelatnici, jer ne zna konkretno o kome se radi.

Službenica B. Perišić pita misli li na Više savjetnike za EU fondove.

Vijećnica K. Jerčić odgovara potvrdno.

Službenica B. Perišić odgovara kako su to već sistematizirana radna mjesta koja pripadaju određenim službenicima i koji rade na određenim projektima. Navodi kako se radi o izmjeni Zakona o službenicima i namještenicima u lokalnoj i područnoj samoupravi iz 2019. godine koja je dopustila rad na određeno vrijeme dok traju projekti Europske unije na koje su aplicirali i dobili. Kolegice koje rade na tim mjestima već imaju navedene koeficijente, samo je napravljena tehnička greška u sistematizaciji jer su po klasifikacijskom rangu stavljene na Viši savjetnik-specijalist, a ne mogu biti već samo Viši savjetnik.

Vijećnica K. Jerčić pita je li Viši stručni suradnik za pravne poslove novo radno mjesto ili postojeće.

Službenica B. Perišić odgovara kako je to novo radno mjesto, kao i Viši stručni suradnik za javnu nabavu i EU fondove, koje nije nikome dodijeljeno i kako će u nekom trenutku biti raspisan natječaj.

Vijećnica K. Jerčić pita jesu li i svi ostali zaposlenici pravilno kategorizirani po koeficijentima.

Službenica B. Perišić odgovara da jesu.

Vijećnica K. Jerčić pita treba li nekome tko ima visoku stručnu spremu još nekakva dodatna klasifikacija.

Službenica B. Perišić odgovara da ne treba.



Predsjednik vijeća T. Buljan stavlja prijedlog na glasanje. Prijedlog je sa osam (8) glasova ZA i dva (2) glasa SUZDRŽAN (K. Jerčić i M. Bitanga) usvojen te se donosi


ZAKLJUČAK

1. Usvaja se prijedlog IV. Izmjena i dopuna Odluke o koeficijentima za obračun plaće službenika i namještenika.
2. Odluka iz točke 1. ovog zaključka objavit će se u „Službenom glasniku Općine Podstrana“.




Ad.6.) Prijedlog Odluke o osnivanju i imenovanju Ulice ratnih žrtava – I. odvojak


Pročelnik B. Živaljić uvodi u ovu točku dnevnog reda.


Vijećnik V. Gavranić kaže kako je u skici vidio da je dio zemljišta, odnosno sve, od privatnih vlasnika i kako ne zna jesu li ti privatni vlasnici ustupili ili će tek ustupiti svoje zemljište na korištenje Općini Podstrana. Smatra da je to zaista jedna jako lijepa gesta i u interesu svih kako bi se poboljšali uvjeti života u Podstani ustupajući svoje zemljište za izgradnju i proširenje ulica. Daje prijedlog da bi se tim ljudima možda kao nagradu moglo olakšati plaćanje komunalne i sličnih naknada, kako bi još više stimulirali ljude da na ovakav način pridonesu poboljšanju života u Podstrani.

Službenica B. Perišić odgovara kako je jedna situacija kada se gradi nova prometnica ili kada se rekonstruira postojeća. Navodi kako u tom slučaju po Zakonu o izvlaštenju, vlasnik takvog zemljišta ima pravo na naknadu. Dakle, radi se o zemljištu koje nije cesta u tom trenutku. U drugom slučaju, ističe da se sve što se evidentira kao nerazvrstana cesta, evidentira po Zakonu o cestama koji u članku 131. kaže da sve ono što se na dan stupanja na snagu tog Zakona, točnije 28. srpnja 2011. godine, koristi za promet vozila po bilo kojoj osnovi postaje nerazvrstana cesta i javno dobro u općoj uporabi u vlasništvu JLS, odnosno gradova i općina. Ističe da pitanje eventualne naknade za takve nekretnine koje su zapravo postale vlasništvo gradova i općina ''ex lege'', tj. samim Zakonom u trenutku stupanja tog Zakona na snagu, naknada se eventualno rješava obzirom na to u kojem trenutku je vlasnik zemljišta prestao biti isključivi vlasnik i posjednik te nekretnine. U tom slučaju primjenjuje se opći zastarni rok od pet godina od trenutka kada je vlasnik trebao potraživati naknadu zato što je ta nekretnina izgubila svojstvo koje je imala prije nego je postala cesta, odnosno ušla u režim javne uporabe. Napominje kako u 99% slučajeva, ne samo u Podstrani, već na području cijele Hrvatske, vlasnici nemaju pravo na naknadu u takvim situacijama, te kako se na sve to naslanja i Odluka Ustavnog suda kojom je odlučeno o ustavnosti Zakona o cestama i odredbi 131.-133. Zakona o cestama.

Vijećnica K. Jerčić pita znači li to da vlasnika nitko nije dužan obavijestiti.

Službenica B. Perišić odgovara kako se vlasnici obavještavaju time što se prilikom izrade elaborata pozivaju da izvrše uvid u elaborat nerazvrstanih cesta. Navodi kako praktički većina njih dobije obavijest da im je čestica pocijepana ili dio nje uzet tek kada Zemljišnik provede taj elaborat o nerazvrstanoj cesti i dobiju Rješenje da više nisu vlasnik cijele ili dijela čestice.




Predsjednik vijeća T. Buljan stavlja prijedlog na glasanje. Prijedlog je sa osam (8) glasova ZA i dva (2) glasa PROTIV (K. Jerčić i M. Bitanga) usvojen te se donosi


ZAKLJUČAK

1. Usvaja se Prijedlog Odluke o osnivanju i imenovanju Ulice ratnih žrtava – I. odvojak
2. Odluka iz točke 1. Ovog zaključka objavit će se u „Službenom glasniku Općine   Podstrana“.


Ad.7.) Prijedlog Izmjene i dopune Odluke o socijalnoj skrbi Općine Podstrana

Pročelnica M. Šošić uvodi u ovu točku dnevnog reda.


Predsjednik vijeća T. Buljan stavlja prijedlog na glasanje. Prijedlog je sa deset (10) glasova ZA usvojen te se donosi


ZAKLJUČAK

3. Usvaja se prijedlog Izmjene i dopune Odluke o socijalnoj skrbi Općine Podstrana.
4. Odluka iz točke 1. ovog zaključka objavit će se u „Službenom glasniku Općine Podstrana“.



[bookmark: _GoBack]Sjednica je završena u 19:31 sati.
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